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	SECRETARIA GENERAL

	Nº EXPTE: 

	N/REF: JGG/JBB/SJC.



El Excmo. Ayuntamiento de Tarifa en Junta General Universal de Urtasa, en sesión extraordinaria celebrada el día 05 de agosto de 2011 adoptó, entre otros, el siguiente acuerdo:

PUNTO TERCERO: Adjudicación del contrato de obra “EDIFICACION DE 36 VIVIENDAS EN LA MANZANA M2 DE LA UA-5 DE TAHIVILLA” a la empresa ERPA CONSTRUCCIONES S.A. EXP: C-O-A-02/2011

PROPUESTA DE ACUERDO A LA JUNTA GENERAL UNIVERSAL DE URTASA.

· ASUNTO: Adjudicación del contrato de obra “EDIFICACION DE 36 VIVIENDAS EN LA MANZANA M2 DE LA UA-5 DE TAHIVILLA” a la empresa ERPA CONSTRUCCIONES S.A.

EXP: C-O-A-02/2011

ANTECEDENTES Y EXPOSICIÓN DE MOTIVOS:

 Se ha tramitado el expediente del contrato de obra de EDIFICACION DE 36 VIVIENDAS EN LA MANZANA M2 DE LA UA-5 DE TAHIVILLA cuya adjudicación se propone por la cuarta mesa de contratación celebrada el 08 de julio de 2011, siendo el resultado de la valoración de las propuestas el que se indica a continuación:

	LICITADORES
	Precio
	Fomento del empleo
	Valoración Precio
	Valoración Fomento 
	Puntuación Total
	

	
	Ofertado
	Ofertado
	
	Empleo
	
	ORDEN DE CLASIFICACION

	ARGAR
	1.811.510,00
	33.708,00
	80,00
	20,00
	100,00
	EXCLUIDA POR VALORES DESPROPORCIONADOS O ANORMALES

	GYOCIVIL
	1.886.738,00
	28.665,00
	71,46
	17,01
	88,46
	EXCLUIDA POR VALORES DESPROPORCIONADOS O ANORMALES

	ESTRUC Y VIAS DEL SUR
	1.886.487,00
	19.800,00
	71,49
	11,75
	83,23
	EXCLUIDA POR VALORES DESPROPORCIONADOS O ANORMALES

	ERPA
	1.951.000,00
	16.632,00
	64,16
	9,87
	74,03
	1

	UTE INMOSALCO-BSK
	2.029.143,00
	26.136,00
	55,29
	15,51
	70,79
	2

	EHRLOP
	2.015.000,00
	18.744,00
	56,89
	11,12
	68,01
	3

	CONS Y PROAN
	2.102.757,00
	31.464,00
	46,93
	18,67
	65,59
	4

	SANROCON
	2.030.069,00
	13.178,00
	55,18
	7,82
	63,00
	5

	TAU
	1.992.661,00
	5.400,00
	59,43
	3,20
	62,63
	6

	CARDOSO XXI
	2.007.237,00
	3.960,00
	57,77
	2,35
	60,12
	7

	GUAMAR
	2.065.625,00
	12.680,00
	51,14
	7,52
	58,67
	8

	MONAITA
	2.090.000,00
	10.371,00
	48,37
	6,15
	54,53
	9

	INCOC
	2.122.728,00
	15.884,00
	44,66
	9,42
	54,08
	10

	JUBUCONSA
	2.163.747,00
	23.040,00
	40,00
	13,67
	53,67
	11

	CONSTRUYA
	2.173.812,00
	13.000,00
	38,86
	7,71
	46,57
	12

	SODELOR
	2.200.091,00
	15.048,00
	35,87
	8,93
	44,80
	13

	JARQUIL
	2.252.311,00
	22.479,00
	29,94
	13,34
	43,28
	14

	TAPUSA
	2.201.237,00
	12.654,00
	35,74
	7,51
	43,25
	15

	POCAS PENAS
	2.264.720,00
	17.480,00
	28,53
	10,37
	38,91
	16

	SERROT-SAMOSA
	2.289.296,00
	17.802,00
	25,74
	10,56
	36,31
	17

	BONIFACIO SOLIS
	2.300.000,00
	15.500,00
	24,53
	9,20
	33,72
	18

	GONCAVA
	2.346.412,00
	17.139,00
	19,26
	10,17
	29,43
	19

	TARJE
	2.351.822,00
	13.686,00
	18,64
	8,12
	26,76
	20

	ETOSA
	2.445.036,00
	16.270,00
	8,06
	9,65
	17,71
	21

	UTE ESCON-SOTOVAL
	2.496.866,00
	20.988,00
	2,17
	12,45
	14,62
	22

	SAN JOSE
	2.498.000,00
	16.150,00
	2,04
	9,58
	11,62
	23

	URPACA
	2.488.059,00
	9.504,00
	3,17
	5,64
	8,81
	24


La empresa ERPA S.A.U. CONSTRUCCIONES cuya oferta se ha considerado económicamente más ventajosa según los criterios del pliego, ha presentado la documentación que acredita estar al corriente en el cumplimiento de sus obligaciones tributarias y con la seguridad social, disponer de los medios que se han comprometido a adscribir a la ejecución del contrato y ha constituido la garantía definitiva.

Comunicada la valoración de las propuestas a las empresas licitadoras, por parte de GYOCIVIL GESTION Y EJECUCION DE OBRA CIVIL S.A. se ha formulado por escrito de fecha 13.07.2011 (6037) su disconformidad con las conclusiones de la Mesa de Contratación y solicita se revise.

Se ha emitido informe por la Oficina Técnica sobre este particular resultando como conclusiones el mantenimiento de las consideraciones y de los informes ya emitidos. Se transcriben las conclusiones:

(…) “”En el primer informe de fecha 20 de junio no se desestimó la oferta presentada por GYOCIVIL porque se cumplía con los criterios objetivos que se habían establecido para la justificación de la baja temeraria (presentación de precios descompuestos, ofertas de proveedores y la no revisión de las mediciones  del proyecto). A pesar de ello, se establecieron dudas sobre la viabilidad de la oferta puesto que se adquieren materiales y servicios por debajo de su coste. Por lo tanto y atendiendo a lo indicado en el art. 85.6 del Rd. 1098/2001 se dejó a juicio de la Mesa de Contratación la estimación de la oferta presentada. En el segundo informe de fecha 7 de julio se refrenda lo anteriormente indicado con algunos ejemplos de los capítulos de movimiento de tierras y carpintería; aunque esta circunstancia (la adquisición de materiales y servicios por debajo de su coste es constante en toda la oferta).””

Considerando los antecedentes expuestos y a la vista de la propuesta de adjudicación que eleva la Mesa de Contratación y a la vista del informe reflejado, en virtud de la facultad que me confiere la Disposición Adicional Segunda de la Ley 30/2007, a falta de una previsión en los Estatutos de la sociedad municipal sobre los órganos de contratación, por asimilación a la cuantía que se  tiene en cuenta en la contratación por parte de la Entidad Local, consideramos a todos los efectos al Pleno de la corporación constituido en Junta General  de URTASA como órgano de contratación,  elevo a la Junta General de URTASA la  adopción de los siguientes  
ACUERDOS


PRIMERO.- Adjudicar el contrato de obra “EDIFICACION DE 36 VIVIENDAS DE PROTECCION OFICIAL EN LA MANZANA M2 DE LA UA-5 DE TAHIVILLA”, a la empresa ERPA, S.A.U. CONSTRUCCIONES  con CIF A-11067311, por importe de 1.951.000,00 €  más 156.080,00 €  en concepto de IVA(8%) TOTAL: 2.107.080,00 €, con el compromiso de  mejora de empleo de 756 jornales correspondiente a trabajadores ya integrados en la empresa y 7.938 jornales correspondiente a trabajadores de nueva contratación en situación de desempleo, (detallado en el documento anexo a este acuerdo).

La justificación del empleo de los trabajadores en la obra se exigirá mensualmente debiendo presentar los documentos tc1 y tc2 junto con la certificación de la parte de obra correspondiente al mes ante la Intervención de Fondos. 

El acuerdo de adjudicación se notificará a todas las empresas licitadoras y será objeto de publicación en el perfil de contratante del Ayuntamiento. www.aytotarifa.com.

SEGUNDO.- El contrato se formalizará en documento administrativo dentro del plazo de 15 días hábiles contados desde el siguiente al de la notificación de la adjudicación, constituyendo dicho documento título suficiente para acceder a cualquier registro público, conforme dispone el art. 140 de la Ley 30/2007

. Se autoriza al Presidente para su firma y la de los actos que se deriven del mismo.

TERCERO.- La ejecución de la obra comenzará a la fecha de acta de comprobación del replanteo que se formalizará, en el plazo máximo de un mes contado desde el día siguiente a la formalización del contrato y será firmada por un representante de la Administración,  un técnico municipal designado por el Alcalde y el contratista.

CUARTO.- Una vez finalizada la obra se elevará acta de recepción de la misma, siempre que la misma se encuentre en buen estado. A partir de la fecha de la citada acta se computará el plazo de garantía por el plazo indicado en el pliego.

No promoviéndose debate alguno, la Junta General Universal, mediante la correspondiente votación acuerda, por unanimidad de los presentes, aprobar la propuesta anteriormente transcrita, con la mayoría exigida según los Estatutos siendo el siguiente  el detalle de la votación:

VOTOS A FAVOR: 

·  D. Juan Andrés Gil García, D. Juan José Medina López  de Haro, Dña. Ana María García Silva, D. Juan Carlos Escribano Gómez, D. José María González Gómez, D. Sebastián Galindo Viera, Dña. Carmen Miriam Iglesias Gutiérrez, D. Joaquín Marín Cerrudo, D. Miguel Ortiz Villegas, D. Carlos Núñez León, Dña. Maria González Gallardo, Dña. Teresa Vaca Ferrer y D. Juan Antonio Torán Estarelles. 

VOTOS EN CONTRA:

Ninguno.

ABSTENCIONES:

Ninguno.




















